
REDD+ �nancing (all both sentences can be developed in a visual way. 
The infographic attached contains some examples on how to do it).
USD 3.7 billion pledged to 13 countries between 2009 and 2014. This 
represents an annual average of 617 million pledged, and 382 million 
disbursed.
SFM �nancing
Funding needs: Between USD 70 and 160 billion per year.
O�cial Development Assistance for SFM: from 2006 to 2015, average 
resources pledged USD 640 million per year. Disbursements averaged 
600 million per year.

REDD+ y gestión forestal sostenible
Financiamiento y posibles sinergias

•	 Mecanismo de mitigación del cambio climático.
•	 Ofrece pagos basados en resultados a los países que reduz-

can emisiones por deforestación y degradación de bosques.
•	 El signo + se refiere a actividades de conservación, manejo 

sostenible de bosques y aumento de las reservas forestales 
de carbono.

La gestión forestal sostenible (GSF) es un concepto dinámico y en 
evolución. Su objetivo es mantener y aumentar el valor económico, 
social y ambiental de todos los tipos de bosques, en beneficio de 
las generaciones presentes y futuras.

El financiamiento para GFS y para REDD+ no es fácil de diferenciar 
ya que tiene muchas sobre posiciones. Muchas actividades de 
gestión forestal sostenible contribuyen también a la reducción de la
deforestación y de sus emisiones asociadas.

Existen oportunidades para explorar formas de complementar procesos 
nacionales REDD+ con GFS en temas relativos a financiamiento, en particular 
durante el desarrollo de estrategias financieras y desarrollo de planes de 
inversión.

A pesar de volúmenes de financiamiento crecientes para REDD+ y GFS, 
siguen siendo órdenes de magnitud menor al financiamiento que puede 
contribuir a la deforestación y al uso no sostenible de los bosques. 

Los bancos de desarrollo nacionales ofrecen oportunidades para apalancar 
financiamiento para actividades de GFS y REDD+ (productos financieros para 
el sector forestal/incluir la conservación de los bosques en las consideraciones 
para sus operaciones en el sector agropecuario).

Es necesario coordinar REDD+ y GFS a nivel sectorial. En general, las 
competencias de los ministerios de Ambiente, que son los que en muchas 
ocasiones lideran ambos procesos, suelen estar restringidas a algunas áreas, 
limitando la efectiva implementación de REDD+ y GFS. 

Existen intervenciones públicas puntuales que pueden mejorar la 
competitividad de modelos de negocio más sostenibles en el sector forestal.

Dadas sus múltiples complementariedades, existe un potencial 
significativo para establecer más coordinación y sinergias entre el 
financiamiento para REDD+ y para GFS.

Las estrategias financieras para REDD+ y GFS pueden complementarse 
mútuamente. En América Latina, las estrategias financieras para GFS se han 
enfocado sobre todo en encontrar fuentes de financiamiento domésticas, 
como impuestos y tasas. Las estrategias para REDD+ analizadas se enfocan 
más en la búsqueda de financiamiento internacional, como donaciones y 
pagos por resultados, entre otros.
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